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' AUn mas sobr e & escandalo del maiz en M éxico:

S L avuelta de Nature!

...0 como evitar € debate sobre biotecnologia 'y
biodiversidad

La nota que larevista Nature escribe hoy retractandose de anteriores publicaciones sobre las
sobr e las metodologias usadas para determinar la contaminacién del maiz transgénico en México
—centro de diversidad genética de ese vital cultivo— es el Ultimo eslabon en una cadena de
absurdos, en la que mientras la comunidad cientifica esta enfrascada en luchasinternas, €

ger moplasma genéticamente modificado invade las |os centros de origen de los cultivos
alimentarios del mundo.

Desnaturalizando a Nature: Larevista Nature —con mucho una de las publicaciones cientificas mas
influyentes del mundo— en una nota editorial de hoy, establece que a contrario de su reporte del 29
de noviembre del 2001, “...laevidencia con la que se cuenta no es suficiente parajustificar la
publicacién del articulo original.” En otras palabras, no se ha probado que las parcelas campesinas en
Oaxacay Puebla estén contaminadas con maiz transgénico. El tltimo nimero de Nature contiene dos
articulos de cientificos que refutan los reclamos originales de contaminacion y contestan a los
cientificos que fueron autores del articulo original revisado por pares. David Quist e Ignacio Chapela
de laUnivesidad de Californiaen Berkeley respaldan su estudio y agregan que otros estudios
realizados por €l gobierno mexicanos confirman sus hallazgos.

El punto ciego de la biodiversidad: La doble actitud de Nature no podria haber Ilegado en un mejor
momento para la industria de la biotecnologia. El proximo lunes, més de 150 gobiernos y un nimero
igual de organizaciones de la sociedad civil se encontraran en La Haya, Holanda, en lareunion del
décimo aniversario del Convenio sobre Diversidad Bioldgica de las Naciones Unidas (CDB, 8 a 26 de
abril). Los temas de |a agenda son la moratoria sobre tecnologia Terminator, |a proteccién de bosques y
selvasy la discusién sobre e tratado recién terminado sobre recursos genéticos de las plantas. El caso
de la contaminacién de maiz transgénico en México estaba destinado a ser |a preocupacion de varias de
las delegaciones. La Ultima semana de reuniones fue apartada para revisar €l progreso del Protocolo de
Bioseguridad de Cartagena adoptado hace dos afios. L os elementos de ese protocolo y su crucial
Principio Precautorio traerian €l escandalo en México también alosforos. “Si el CDB no puede actuar
sobre la situacion mexicana, si 1os gobiernos no pueden ponerse de acur4do en que € Principio
Precautorio aplica en este caso, —afirma SilviaRibeiro de ETC— entonces hay muy poca esperanza de
gue este Convenio de 10 afios sirva para algun proposito Gtil.” El editorial de Nature podriatener el
efecto de desdibujar y confundir |as preocupaci ones gubernamental es.

¢Reteniendo las evidencias? La batalla cientifica que tiene lugar desde septiembre pasado, discute la eficacia de
los procesos de prueba. Précticamente no se ha discutido de manera sustantiva si 10s transgénicos son
convenientes o cudes son las implicaciones de la contaminacion transgénica. DE hecho, la mayoria de los
cientificos que investigan € maiz estén de acuerdo en que las posibilidades de la contaminacion son sumamente
atasy que ésta es inevitable dados los habitos de polinizacion del cultivo.



Mientras tanto, |os campesinos mexicanos y otras organizaciones de la sociedad civil esperan impacientemente
dos nuevos reportes, ya prometidos, que e gobierno mexicano encargd sobre la situacion de la contaminacion.
Ahora pareciera que dentro del gobierno se esta aplicando presion politica para retrasar 1a publicacion de los
reportes hasta después de la conferencia internacional de La Haya. Aunque la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales de México (Semarnat), a través de su Instituto Nacional de Ecologia (INE) contratd a dos
instituciones para llevar a cabo nuevas pruebas, |os resultados se han retrasado exageradamente. De acuerdo con
organizaciones de la sociedad civil en la Ciudad de México, todas |as pruebas redlizadas hasta la fecha
confirman €l estudio origina de Berkeley.

Practicas precautorias: Las organizaciones de la sociedad civil reunidas en @ Foro Social Mundia en Brasl
escribieron el 6 de febrero tanto al Grupo Consultivo parala Investigacion Agricola Internacional (CGIAR)
como ala Organizacion de las Naciones Unidas parala Agriculturay la Alimentacion (FAO) demandandoles
actuar con respecto ala contaminacion del maiz mexicano. El instituto flagship del CGIAR, € Centro
Internacional de Mejoramiento del Maizy d Trigo (CIMMY T) se encuentra a las afueras de la Ciudad de
México y est profundamente involucrado en e debate de la contaminacion transgénica. En una respuesta con
fechadd 13 de febrero. El CGIAR expresd su preocupacion, pero se negd a dar ninguin paso especifico. Lared
globa de institutos de investigacion publica  es parcia mente financiada por € gobierno de los Estados Unidos
y esté negociando un nimero de acuerdos de uso de tecnologia con laindustria biotecnol égica. “Un funcionario
nos dijo que € tema estaba demasiado caliente politicamente como para que e CGIAR seinvolucrard’, afirma
Pat Mooney del Grupo ETC.

LaFAO hatenido una actitud mas positiva. En una carta fechada €l 22 de marzo, la FAO reconocio que la
situacion eramuy grave y report6 que la agencia de la ONU —en contraste con el CGIAR— ha solicitado a
CIMMYT que investigue las implicaciones que tendria para la diversidad genética de México y cuaquier
consecuencia posible para el banco genético de maiz del CIMMY T. La coleccion de maiz més importante del
mundo se encuentraen e CIMMY T, bajo un fideicomiso auspiciado por laFAO. LaFAO esperaque d

CIMMY T haga una reporte sobre la situacion cuando su comisién intergubernamental se relina en Roma el mes
de octubre. M&s alin, la FAO esta desarrollando un Cadigo de Conducta sobre Biotecnologiay los temas de la
contaminacion transgénica en centros de diversidad genética de |os cultivos no serén parte de la agenda.

La cuestion de fondo: “Todo € debate en Nature es reflgjo de lo que rea mente esta pasando, —advierte Hope
Sand del Grupo ETC— los mejoradores del maiz y los genetistas todos saben que la introgresion transgénica en
variedades nativas de maiz en México esinevitable y la mayoria estdn convencidos de que eso ya ha ocurrido.
Cuaquieraque sea e estatus de |os diversos estudios, lareaidad es que un centro de diversidad genética de un
cultivo ha sido contaminado y que nadie estd haciendo nada a respecto. Sabemos que algunos cientificos no
consideran que la contaminacion sea un problema. No estamos de acuerdo. Sin embargo, algo en lo que todos
concordamos, incluso e CIMMY T es en que se requiere un estudio riguroso de las implicaciones. Mientras
tanto, debe haber una moratoria completa. EI CGIAR debe dgjar de perder e tiempo jy cumplir con € programal
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