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Ni advierten a tiempo, ni escuchan a tiempo.
Lo que e CGIAR no esta haciendo

grupo de accion sobre Erosién, Tecnologia y/€oncentracion

Ciencia silenciosa

Si no tiene nada bonito que decir, ¢me or quedar se callado?

El comité de politicas del CGIAR, lared de cientificos agricolas méas grande del mundo, reunido
la semana pasada, evadio todas las preguntas dificiles relacionadas con €l maiz transgénico en
Meéxico, centro de diversidad genética de ese cultivo, pese a que € afio pasado y reiteradamente
el mes pasado, |la Secretaria de Medio Ambiente de México confirmo que las variedades nativas
de maiz en por 1o menos dos estados estan contaminadas con ADN de maiz genéticamente
maodificado.

Selescayo e “tamal caliente”:

La controversia desatada por € escandalo del maiz transgénico frustro las expectativas que tenia
laindustria de que la Unién Europea abandonara su moratoria de facto sobre cultivos y
productos transgénicos. La representacion de Brusel as esperabatraer el temaaladiscusion
durante laronda de la Unién Europea a celebrarse en marzo en Barcelona. Pero, como reporto en
febrero larevista Nature Biotechnology, € nerviosismo por la debacle en México motivé que
tanto laindustria como los gobiernos a favor de la biotecnologia reconsideraran la presion que
estaban gjerciendo para abrir € tema, ya que la decision que se tome podria ser en contra de
ellos. La"Declaracién Conjunta sobre el escandalo del maiz transgénico en México", firmada
por méas de 140 organizaciones de la sociedad civil €l 19 de febrero reforzo esta preocupacion. El
asunto de la moratoria no se tratara sino hasta la reunion de octubre de la Union Europea.

Para consultar la declaracion, ver: http://www.etcgroup.org/article.asp?newsid=302

Mientras tanto, el Comité de Politicas sobre Recursos Genéticos del CGIAR (Grupo Consultivo
parala lnvestigacion Agricola Internacional) se reunié en Los Bafios, Filipinas, del 20 a 22 de
febrero. EI CGIAR representaalos 16 centros internacionales de investigacion agricola
responsables de larevolucién verde de 1960 y 1970. Uno de esos centros, e CIMMY T (Centro
Internacional del Mejoramiento del Maiz y el Trigo en México) esta particularmente involucrado
en e debate de la contaminacion, principalmente porque tiene el banco genético de maiz méas
importante del mundo. No se consideraa CIMMY T como causa de la contaminacion
transgénica, ni que necesariamente su banco esté contaminado. Pero el CIMMYT y e CGIAR no
solo desarrollan nuevas variedades vegetales y tratan de conservar la diversidad genética en
semillas, sino que deberian brindar liderazgo cientifico y contar con un eficaz sistemade alarma
temprana sobre problemas que pudieran surgir. "Después de escuchar las campanas de alarma
del gobierno mexicano durante casi medio afno, tal vez 1o que necesitan nuestros guardianes
genéticos es un sistema auditivo basico.” sugiere Pat Mooney del Grupo ETC.



Lodichoy lonodicho:

Campesinos, organizaciones de la sociedad civil y gobiernos, entre otros, esperaban que en la
reunion del CGIAR se dieran elementos clarificadores sobre la controversia que rodea la
contaminacion transgénica en un centro de diversidad, y se sugirieran |os pasos que deben
tomarse, en congruencia con €l principio de precaucién adoptado por 10s gobiernos como parte
del Protocolo de Bioseguridad. Pero finalmente, el CGIAR decidié no actuar. Lared de
investigadores estaba més preocupada por su seguridad institucional que por |a bioseguridad. El
comité concluyo gue no contaba con suficiente informacion para actuar, que se necesitaban
estudios posteriores sobre las implicaciones de la contaminacién transgénica parala diversidad
genética, los bancos genéticos y la propiedad intelectual (pero declinG sugerir quién deberia
hacerlos). EI comité solo opind, gentilmente, que laFAO, el PNUMA o laUNESCO (cuaquiera
menos el CGIAR) podrian ver este asunto. Paraterminar, felicitaron a gobierno mexicanoy a
CIMMYT por su transparenciaen el tratamiento del asunto.

Alertatemprana: negada.

Se esperaba que &l comité cortara con la confusion en torno alas metodologias para la deteccion
de transgénicos y lanzara una alerta temprana ala comunidad internacional. En vez de dllo,
decidieron usar lafalacia de la discusion de las metodol ogias como una razon parano actuar. Los
campesinos y las organizaciones de la sociedad civil tenian la expectativa de que € comité se
pusiera por encima de larifia académicay se centrara en las declaraciones concretas del gobierno
mexicano gque confirman la contaminacion en los campos de cultivo. Lareunidn serarecordada
por lapasividad y silencio del CGIAR:

—Ignoraron la contaminacion en campo:

El comité no quiso declarar, més alla del debate sobre las metodologias de deteccion, que los
gobiernos mesoamericanos deben aplicar el principio de precaucion y asumir que ya hay
contaminacion del maiz;

—Indiferentes ante la moratoria:

El comité rechaz6 una propuesta para apoyar la actual moratoria de facto del gobierno mexicano
sobre cultivos transgénicos, y simplemente "tomo nota" de esta politica;

—Descartaron € principio de precaucion:

Si bien se reconoci6 laimportanciadel problema, el comité se negd a seguir €l ggemplo reciente
de los Estados Unidos, que invocando precisamente el principio precautorio restringio la siembra
de algoddn transgénico en algunas areas de |os Estados Unidos donde hay parientes silvestres del
cultivo. "Esto, pese a que los Estados Unidos no son precisamente un centro de diversidad del
algodon, y ademas este cultivo es mucho menos vulnerable a la contaminacion transgénica que el
maiz", subraya Silvia Ribeiro del Grupo ETC en México;

—PBancos genéticos en peligro:

A pesar de que hay un consenso general de gue la contaminacion en campo es el camino parala
contaminacion de los bancos, € comitéy el CIMMY T no aconsegjaron alos directores de los
bancos tomar ninguna accién especial, ni propusieron ninguna politica o procedimientos
especificos de prevencion;

—Politicas sobre propiedad intelectual, confusas:

Si bien el comité menciond vagamente que tal vez hubiera asuntos relacionados con reclamos de
patentes, (los genes de material es transgéni cos estan patentados) se abstuvo de notificar
formalmente ala Organizacion de las Naciones Unidas parala Agriculturay la Alimentacion



(FAO) de que la contaminacion que afecte el material del fideicomiso FAO-CGIAR que se
encuentra en |os bancos genéticos podria comprometer el acceso al material que se encuentraen
ellos;

—Descartaron el Convenio de Biodiversidad:

El comité rechaz6 una propuesta para pedir al Convenio sobre Diversidad Bioldgica que
discutieralas implicaciones de la contaminacion transgénica en un centro de diversidad genética,
aungue este Convenio de Naciones Unidas ha enfatizado |a importancia de tales centros y se
reunira en abril;

—Ignoraron los derechos delos agricultores:

El comité no respondi6 ala solicitud de que los bancos genéticos del CGIAR garanticen el
acceso permanente de los agricultores a semillas libres de contaminacion.

"Paralos agricultores del mundo, la actitud del CGIAR es grave", afirma Ernesto Ladrén de
Guevara, de UNORCA, "porgue las semillas que tienen en Fideicomiso son la contribucion de
los campesinos de todo el mundo, en el entendido de que las semillas permaneceran como
patrimonio de la humanidad. Por eso, el CGIAR esta obligado a garantizar que los agricultores
puedan obtener semillas de buena calidad, libres de patentes y de transgeénicos de las colecciones
genéticas de sus bancos." Ladron de Guevara también es representante de la Comision de
Recursos Genéticos de lafederacion internacional Via Campesina.

El Dr. Algiandro Nadal de México, concluye: “El CGIAR no cumple con su responsabilidad a
ignorar que la contaminacion genética finalmente hara muy dificil o imposible rejuvenecer las
semillas que tienen en los bancos. Al no Ilamar a una moratoria para detener |as fuentes de
contaminacion en México, y al no emprender acciones para proteger todos |os centros de
diversidad de los cultivos, el CGIAR esta contradiciendo el principio de precaucion.” El Dr.
Nadal es Director del Programa de Cienciay Tecnologia del Colegio de México.

Lalinea“proteger su trasero”:

Ante la actitud del CGIAR de sentarse sobre sus propias manos, muchas organizaciones que
firmaron la " Declaracion conjunta sobre el maiz en México" llevaran el temaa Convenio sobre
Diversidad Biol6gica cuando se relinan los ministros de medio ambiente en LaHaya, del 8 a 26
de abril. El tematambién surgira, sin lugar a dudas, en el Comité sobre Seguridad Alimentariaen
la Cumbre Mundial de la Alimentacion, que tendra lugar en Roma, a principios de junio. "Para
ese momento, admite Pat Mooney, “el ofuscamiento sobre las metodol ogias habra quedado muy
atrés, y los gobiernos y el CGIAR tendran que discutir las amenazas reales ala seguridad
alimentaria. Y los participantes de todo el mundo querran que € CGIAR explique porque su
comité fracasd en advertir atiempo alos agricultores.”

Para mayor informacion:
SilviaRibeiro: silvia@etcgroup.org (52) 5555-63-26-64, México.
Pat Roy Mooney: etc@etcgroup.org (204) 453-5259, Winnipeg.



